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A idéia principal que rodeia a figura do juiz alternativo é basicamente a de
critica ao formalismo juridico, ao pensamento dogmatico, no sentido de que, citando
Roberto Lyra Filho, a fungao do dogma é manter as diferengas, as ideologias que produzem
“cegueira mental.” Visa primordialmente, segundo seus defensores, anatematizar as
concepgoes tradicionais e arcaicas de dizer o direito.

Como alternativa a essa pratica do Poder Judiciario, seus idealizadores
propugnam por mudancas de postura dos magistrados, presos que estao ao positivismo
juridico e a um procedimento excessivamente formalista. Defendem, em suma, uma
magistratura ativista, que nao compactue com a manuten¢ao do status quo a favorecer as
classes minoritarias abastadas e dominantes em detrimento das massas populares.

Mas, na verdade, essa corrente de pensamento carrega um viés ideoldgico e
nenhum rigor metodolégico. E panfletaria porque prega a defesa intransigente do ativismo
judicial.

No Brasil, tem no Advogado Roberto Lyra Filho seu maior expoente. Seu
paladino incansavel. O ultimo dos moicanos, que através do que intitulou de o Direito
Achado na Rua, defendia a desconstituigao legal. Ou seja, para ele lei ruim nio tem que
ser mudada, tem que ser atropelada, ignorada, descumprida. Em nome da igualdade de
classes, dizia, o juiz alternativo deve praticar a ilegalidade nao-selvagem.

Esse movimento (O Direito Achado na Rua) se opde ao legalismo, as
ideologias dominantes, porquanto, segundo seus sectarios, estariam corrompidas pelas
desigualdades sociais. Juiz alternativo, proclamam, seria aquele que nio respeita a lei, pois
esta tem que ser achada na rua e nao no direito. Com efeito, esse movimento nada tem de
filosofico, mas tao-somente abunda em sectarismo partidario.

Ora, é empulhacio pura o ideario desse movimento, porque nos Estados de
Direito, como no Brasil, o direito sé pode ser achado na lei, nunca e jamais na rua. Nesta
nascem os fatos sociais que irdo embasar o surgimento da norma juridica. Esta, por sua
vez, s6 no ordenamento juridico ha de repousar. As ruas sio o estuario das manifestagdes

das massas populares que, se ouvidas e aclamadas, devem conduzir, através dos poderes



legalmente constituidos, a mudanga das normas legais que, porventura, nio atendem as
aspiragdes populares. Mas, uma vez vigentes, tais normas devem ser respeitadas e
cumpridas, até que sejam reformadas ou revogadas pelo poder competente. S6 assim se
manterao a paz social e a seguranga juridica insitas a todo regime de direito e democratico.

Efetivamente, o Direito é uma realidade cultural; uma realidade que se
refere aos valores de justica, de seguranga e de bem comum. No Direito, segundo Batalha',
“enquadram-se todas as possiveis manifestagoes, através da Historia, da realidade que se refere ao valor de
Justica, e que podemos valorar, positiva on negativamente, considerando-a justa on injusta.” Heraclito” ja
pontificava que ‘para a divindade, tudo ¢ belo, bom e justo; foram os homens que tiveram nmas coisas
por justas e outras por injustas. Ignorariam até o nome de Dike, se ndao houvesse injustigas.”

Nesse contexto, direito justo ou injusto é sempre Direito, sendo este o
contrario do arbitrio, pois Direito arbitrario é arbitrio e nao Direito. Direito achado na
rua ¢ arbitrio e nao Direito. Juiz alternativo, assim, ¢ Juiz arbitrario e nao Juiz de Direito.

A questao é que Roberto Lyra Filho fez confusido entre conceito e idéia,
entre ser ¢ valor, ¢ seus discipulos ndo conseguiram afastar-se de seu idedlogo,
estabelecendo a diferenca entre referidos termos. Ocuparam-se apenas em cultua-lo e
diviniza-lo como o sempiterno guru dos ativistas legais de esquerda.

O conceito diz respeito ao ser do Direito (ontologia juridica) e ao
conhecimento do Direito (gnosiologia juridica); a idéia, ao revés, concerne aos valores
juridicos (axiologia juridica ou deontologia juridica). Dai bradarem os alternativos, na
esteira dos jusfilésofos soviéticos, que ‘@ superestrutura juridica é wuma conseqgiiéncia da
superestrutura politica”. Eles nao consideram o Direito como disciplina normativa, conjunto
de normas, pois atacam o positivismo normativista, advertindo para o fato de que “wao basta
conhecer o contesido normativo, mas ¢ indispensdvel decidir se esse contesido normativo é realizado na vida,
isto ¢, nas relagoes sociais’.”

Assim deve pensar, segundo os alternativos, o juiz alternativo, em oposi¢ao
ao jurista dogmatico que ao “decidir se uma forma juridica determinada estd em vigor, ou ndo, ele nao
procura geralmente estabelecer a existéncia on nao, de um fendmeno  social objetivo determinado, mas
apenas a presenga, ou nao, de um vinculo juridico entre a proposicao normativa dada e as premissas
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normativas mais gerais.””
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O juiz dogmatico, segundo os alternativos (que foram abeberar-se na fonte
dos jusfilésofos soviéticos), pensa o Direito através de um conceito vinculado a concepcio
do Direito burgués, é dizer, atrelado a um ponto de vista de classe, de modo que o que
caracteriza o Direito é uma certa ordem, um sistema de relagbes sociais garantido pela
classe dominante (o Estado, em regra) por meio de um poder organizado, cujo principal
(sendo o unico) objetivo ¢é tutelar esse ordenamento na medida em que corresponde aos
interesses (ou melhor, na medida em que garante os interesses) da classe dominante. A

propésito, P. I. Stucka® averbou:

“Onde quer que exista a divisio da humanidade em classes ¢ o dominio de uma classe
sobre outra e qualquer que seja a forma desse dominio, ali encontraremos o Direito ou

algo analogo.”

Af esta, em rapidas pinceladas, tracado o ideario do juiz alternativo, em
franca oposi¢ao ao do juiz dogmatico. Aquele nio aceita qualquer conceito formal do
Direito, haja vista estar ele a servico da classe dominante, daf a razao de dizerem seus
paladinos que o mesmo deve ser achado na rua, e nao na lei. O juiz dogmatico, por seu
turno, encara o Direito como forma abstrata, visto e aplicado sem qualquer vinculagiao a
idéias politicas. E assim deve ser, porquanto o Direito é pura normatividade, como
conceito, e, na linha de pensamento de Augusto Comte, ndo ha outro principio seniao
aquele segundo o qual ninguém possui outro direito senao o de sempre cumprir o seu
dever, opondo-se a nefasta idéia da luta de classes a idéia sadia da colabora¢ido das classes

para o bem comum e progresso da humanidade.
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